Léckage och oforstielse

Drygt tva veckor har forflutit sedan Helsingin Sanomat (18.1.2015) publicerade nyheten om att
det rader oenighet inom var utrikespolitiska ledning. Enligt tidningens ledarskribent Kari Huhta
gillde tvisten huruvida landets luftstridskrafter bor delta i 6vningar i Estland tillsammans med
amerikanskt flygvapen. President Niinistd och utrikesminister Tuomioja skulle ha forhallit sig
avvaktande till ett deltagande medan statsminister Stubb och forsvarsminister Haglund skulle
ha forordat det.

Vad som egentligen sades pa presidentens och statsrddets utrikes- och sdkerhetspolitiska
ministermote dr oklart. Klart &r dock att de som lackte ut uppgiften vill blotta att var
utrikespolitiska ledning &r villrddig om hur mycket Finland bor akta sig for Rysslands irritation
over dylika flygovningar. Varfor? Ja, kanske for att de vill att Finlands sedan mitten av 1990-
talet bedrivna nira samarbete med Nato just nu bor hélla extra 1&g profil. Eller tvdrtom, kanske
de ser statsledningens motstravighet som ett hinder for andra just nu pdgaende synkroniseringar
med Nato.

Det dr inget mérkligt med att var utrikespolitiska ledning noggrant dverviager hur man ska
hantera den inofficiella alliansen med Nato. Det som dock ar ytterst allvarligt &r att dessa
meningsskiljaktigheter lacker ut i offentligheten. Det &r inte alls bra att var sidkerhetspolitik
framstar som dngslig och vacklande. Dessutom forstirker ldckaget diverse misstankar om att vi
har en riskabelt tvetydig grundlag. Enligt paragraf 93 leder presidenten utrikespolitiken i
samrad med regeringen. Men tdnk om parterna dr oense nér nagot riktigt allvarligt star pa spel
och besluten borde fattas snabbt och entydigt.

I viintan pé en tryggare grundlag kan det vara vért att fundera pd varfor s& ménga inflytelserika
ester later forstd att Finland har en alldeles for naiv och undfallande instéllning till Ryssland.
En del av dessa forklenande utfall bottnar utan tvekan i en medveten strdvan att locka Finland
med som fullvirdig medlem i Nato. Vore jag est skulle jag ocksa onska att Nordeuropas enda
trovardiga vérnpliktsarmé och Hornet-armada stod pd min sida om ryssen skulle raka ga dver
béicken.

Men visst finns det ocksa ester som &dr uppriktigt konfunderade 6ver Finlands ldgmailda
Natorelation och kommunikativa hallning till Ryssland. Mycket talar for att denna oforstaelse
bottnar i vara lidnders totalt olika upplevelser av andra virldskriget. I Finland rdder det inget
tvivel om att medborgarna &r beredda forsvara sitt land om det attackeras. Darfor har vi rad att
avvakta och vara lyhorda gentemot Ryssland samtidigt som samarbetet med Nato har sin gilla
géng. | Estland inser ddremot manga av nog sa begripliga skil att allting skulle falla ihop som
ett korthus om Nato inte kommer till undséttning. Darfor vill esterna vara extra tydliga med sitt
Natomedlemskap och misstolkar ldtt Finlands stumhet som rédsla.
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