Stora fragor

At vilket hall utvecklas minskligheten? “Dérom tvista de lidrde”, och i viistvirlden har fragan
under de senaste aren gillt framfor allt den globala uppviarmningen och den liberala
demokratins framtid.

I Sverige debatteras den nyligen avlidna svenske ldkaren Hans Roslings postumt utgivna
bestseller Factfullness, 1 vilken han lyfter fram allt det positiva som skett i virlden under de
senaste decennierna. Teknologin, vetenskapen och kapitalflodet har drastiskt minskat den
absoluta fattigdomen och barndddligheten samtidigt som kvinnornas laskunnighet har 6kat.

Svenska vinsterintellektuella kritiserar honom och hans efterlevande spokskrivare for att deras
“nyoptimism” invaggar ménniskor i en falsk trygghet. Gor vi inget for att minska de dkande
inkomstklyftorna i vastvéirlden undergravs den liberala demokratin, vilket gor det allt svarare
att enas om en gemensam strategi for hur den globala uppviarmningen pa riktigt ska bekédmpas.

Roslings forsvarare gor gillande att han ingalunda blundade for dessa problem, utan tvirtom
ville peka pa att ménskligheten trots alla sina problem har kapacitet att 16sa dem om besluten
baserar sig pé fakta. De vill saledes inte medge att Roslings perspektiv kan utnyttjas av hgern
som argument for att inkomstklyftorna inte dr det stora problemet.

Har dr kommer vi till tvistens kidrna. Man &r inte oense om att det finns en rad stora problem
och samhélleliga knutar som borde 16sas. Man ér oense om 1 vilken ordning det borde ske och
vad som é&r det storsta problemet.

Sa vad kommer att ske? Lat oss for enkelhetens skull forestélla oss endast tvd alternativ. Endera
lyckas de visterlandska demokratierna driva igenom samhaéllsreformer, med hjélp av vilka
deras ekonomier vitaliseras, inkomstlyftor minskar och en ekologiskt hallbar teknologi vaskas
fram. Eller sd underkuvas de stegvis eller via en katastrof av nagot slag av den kinesiska
civilisationen.

Jag utgar frén att de flesta HBL-lédsare skulle foredra den forstnimnda 16sningen. En del tycker
visserligen att en utjdimning av inkomstklyftorna inte kan genomforas utan att man stryper det
kapitalflode som behdvs for att hélla igdng ekonomin. Men fragan &r hur ldnge vara liberala
demokratier klarar av den pdgdende kapitalkoncentrationen.

Det handlar inte enbart om att ekonomisk ojdmlikhet tir pa den samhiélleliga tilliten.
Demokratierna méste redan for sin trovardighets skull kunna leverera vélfard och tillvixt for
for sina medborgare. Kortare recessioner och nedskdrningar av vélfardstjansterna &r
oundvikliga, men fortsdtter det dver en lingre tid mister medborgarna fortroendet for det
politiska systemet.

Allt detta &r bra att hdlla i minnet infor varens riksdagsval. Varje ging politikerna lovar att hoja
din levnadsstandard 16nar det sig séledes att frdga vem som riktigt ska betala for alltsammans.
Ar det du sjélv, dina barnbarn eller kanske ndgon pa andra sidan av jordklotet som ska sta for
kalaset?
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